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MUNICIPIO
ARCOS DEVALDEVEZ

RELATORIO FINAL DE ANALISE DAS PROPOSTAS

(artigo 1482 do CCP)

“AMPLIACAO DA REDE DE SANEAMENTO A VILA FONCHE
(TOURIM/OUTEIRO/IGREJA) E PACO (PACO VELHO)"

Valor Base: 244.000,00 €

Aos vinte e quatro dias do més de agosto de dois mil e dezassete, na sala de reunides dos servicos técnicos da
Camara Municipal de Arcos de Valdevez, reuniu o juri responsével pelo procedimento composto por Lufs Manuel
de Figueiredo Duarte de Macedo, que presidiu, Maria Clara Rodrigues Amorim e faustino Gomes Soares, que
secretariou, a fim de analisarem eventuais reclamag@es dos concorrentes, ao abrigo do artigo 147.2 do Cédigo

dos Contratos Publicos, no &mbito do pracedimento por Concurso Pdblico para a empreitada acima referida.

Findo o prazo concedido, cinco dias tteis, verificou-se que nenhum dos concorrentes apresentou qualgquer

reclamacdo ou pedido de esclarecimento 4 proposta de adjudicaco.

Assim, e nos termos do artigo 148.2 do Cddigo dos Contratos Publicos, aprovado pelo Decreto-Lei n.2 18/2008,
de 29 de janeiro, o juri do procedimento delibera, por unanimidade, manter o teor do relatério Preliminar {em
anexo) e a adjudicacdo a firma Habimong&o, Construgdes, Lda., pelo valor de 207.400,01 Euros (duzentos e sete

mil, quatrocentos euros e um céntimo), ndo incluindo o imposto sobre o valor acrescentado {IVA}).

Pacos do Concelho, 24 de agosto de 2017

0 JURI DO PROCEDIMENTO, /

(Y

{Presidente do Jdri — Lufs Manue!‘:{%g%/eiredo Duarte de Macedo)

(oseleo!

%
(Membro eféﬁ;‘}o ~12 vogal — Maria Clard Rodrigues Amarim)

'\vf ./-\\;‘, [i ‘.‘1

{Membro efetivo - 22 vogal — Faustino Gomes Soares)




CONCURSO PUBLICO

Empreitada:

“AMPLIACAO DA REDE DE SANEAMENTO A VILA
FONCHE (TOURIM/OUTEIRO/IGREJA) E PACO (PACO
VELHO)"

Valor Base: 244.000,00 €

RELATORIO PRELIMINAR
DE ANALISE DE PROPOSTAS

(artigo 1462 do CCP}
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Ampliagio da Rede de Soneamento o Vila Fonche (Tourlm/Owutelra/Igrefa) e Pagd (Pugo Velho)
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e Blpv Ampliaciio da Rede de Saneamento a Vile Fonche {Tourim/Outeiro/igreja} e Pagd (Paco Velho)

1. INTRODUCAO

Em cumprimento do disposto no artigo 1462 de CODIGO DOS CGNTRATOS PUBLICOS, aprovado pele D.L. n.2 18/2008, de 29
de janelro, a0s catorze diss do més de agosto de 2017, reuniu nas instalagbes desta Entidade, sita ne edificio dos Pagos do
Corcelho, o juri do procedimento, designado parz ¢ concurse plblico da emprettada “Ampliacio da Rede de Saneamento
a Vila Fonche (Tourim/Quteiro/igreja) e Pagd (Paco Velho)”, a fim de se proceder # apraciagiic e analise das propostas e
elaborar ¢ Relatério Preliminar com a ordenacgdo das mesmas.

Com vista a adjudicacdo da empreitada realizou-se o ato de abertura das propastas do concurso no dia 4 de julho de 2017,

Q prego base do concurso é de 244.000,00 Euros (duzentes e quarentz e guatro mil aures), ndo incluindo o imposto sobre o
valer acrescentado (IVA),

O dri do procedimento foi designade por deliberagfio da Camara Municipal de Arcos de Valdevez de 24 de maia de 2017,
tendo sido nomeados os seguintes membros para o integrarem:

Membros efetivos: Presidente: Lufs Manuel Duarte de Macedo
i¢ vogal: Maria Clars Rodrigues Amorim
28 Vogal: Manuel Gaspar Cerqueira

Membros suplentes: 1% Vogal: Alexandra Maria Ratha Nogueira
22 Vogal: Faustino Gomes Soares

2. LisTA DE CONCORRENTES £ PROPOSTAS

As propostas patentes a0 concurso sao as constantes no quadro seguinte:

Quadro I - Propostas e concorrentes presentes G concurse

Pro;béﬁ‘ NE - ) ‘:‘Valdr dé ﬁrop'lb.sta.
i HABIMONGAQ, CONSTRUCOES, Lda. 207 400,01 €
2 Plano Minho, Unipessoal, Lda. 207 400,30 €
2 INQVLIMA - ENGENHARIA E CONSTRUGRQ, Lda, 23509338 €
4 SEBASTIAO DA ROCHA BARBOSA, Lda. 233 656,52 €
5 MODOLARAY, Lda, 198 533,80 €
6 MARTINS & FILHOS, S.A. 23973675 ¢
7 EXPOENTINEDITO, Lda, 225 770,63 €

Relatéelo Preliminar de Andlise das Propostas | 3 ! 14
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3. FATOR DE AVALIACAO DAS PROPOSTAS
N3o sdo consideradas para efeito de adjudicaglo as propostas cujo valor exceda o valor do preco base, conforme previsto
na alinea d) don.e 2 do artigo 702 do Cédigo dos Contratos Publicos.
Néo sdo lgualmente consideradas parz efeitos de adjudicagdo as propostas que apresentern um preco total anormalmente
baixe, cujos esclarecimentos justificativos nio tenham sido apresentados ou ndo tenham sido considerados nos termas do
disposto no artigo 71¢ do Cédigo dos Contratos Piblicos.

0 modele de avaliagdo das propostas foi definido atendendo a0 n.2 1, do artige 74.2, do CCP aprovado pelo Decreto-Lei
18/2008, de 22 de Janeiro, que estabelece qua o ¢ritério no qual se baselz a adjudicacio da proposta economicaments mais
vantajosa para a entidade adjudicante, implicando a ponderagio dos fatores e subfactores definidos no Antinclo de
Concurso e Programa de Coneurso, que atribufram a seguinte valoragio:

Fator n.2 1 - Prego {P) —50%
Fator n.2 2 — Vaiia técnica (VT) ~50%

Face ao exposto, foi elaborada a andlise técnica das diferentes propostas com base na documentagdo apresentada pelos
concorrentes & segundo os fatores de adjudicagdo, conforme a seguir se discrimina.

3.1. FATOR 1 - PRECO (P)

A pontuagdo do fator Prego [P) serd obtida através da seguinte expressio:

P=1+{1-( Poro / Poaze}}M{1/8))*9
Em que:
P — Classificacdio do prego da preposta (arredondada & 3.2 casa decimal)
Ppro— Valor, em elros, da proposta em andlise
Puase —Valor, em euros, do preco base

3.2. FATOR 2 - VALIA TECNICA (VT)

A pontuagzo do fator Valfg Técnica (VT), serd o resultado da pontuacio obtida nos seguintes subfatores e respetivas
ponderacBes:

Subfatores R R ‘.o el . .-|" Ponderagio -
PT Plonc de Trabalhos 50%
PMO | Plano de Mao-de-obra 25%
PE Plano de Equipomentos 25%

A portuacgo de cada subfactor divide-se nos sub-subfatores e raspetivas ponderacBes, que se apresentam 2 seguir.

PT - Plano de Trabalhos
Planc de trabalhos, elzborado em dlagrama de barras, definindo com precisio 03 momentos de inicio e de conclusio da

empreitada, bert come a sequéncia e intardependéncia das etividades, o escalonamento no tempo, o intervala & o ritmo de i
execugdo das diversas espécies de trabalho, distinguindo as fases consideradas vinculativas, o caminho critico e & unidade g
de tempo que serve de base a progra magao Dave ser de facul consulta anéllse e Ieitura.
‘ - Descritores . L et et pondaragiio

1 Grau de pormenonzagao do Plano de Trabalhos (atividades/ unldade de tem po/ 30%

informagZo)
T2 Prograrmacdo fadequacdo dos trabalhos / RelacBes de interdependéncia dos divarsos 50%

trabalheos (escalonamento e sequencia)
PT3 Programacio e sequéncia dos trabalhos criticos (Caminho critico) 20%

Relatério Prefiminar de Andlise das Prepostas | 4 /14
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PMGO - Plano de M&o-de-obra

Plana de m&o-de-obra para a execugdo dos trabalhos, com indicaco da distribui¢do dos malos pelas atividades e das cargas
a afetar por especialidade e totai mensal. Deve ser de facll consulta, andlise e leitura.

T e Descritares’ .. Lo RN " Panderagdo
PMO1 | Afetagio e adequacic da mio~de-obra 50%
PMO2 | ConstituicEo/Dimensionamento de mEo-de-obra (cargas) 30%
PMO3 | Coeréncia com o Plano de Trabalhas / Plano de Equipamentos 20%

PE - Pleno de Equipamentos

Plano de equipamente para @ execugla dos trabathos, com indicagSo da distribuicio dos meios pelas atividades e das
cargas a afetar por especialidade e total mensal. Deve ser de ficil consulta, anélise ¢ leftura.

I R ;.:‘_'_':g:_Dgscritores S g .| Ponderagio .
PE1 Aferacfio e adequagio do equipamanto 50%
PE2 Constituicio/Dimensionamento dos equipamentos {cargas) 30% i
PE3 Coeréncia com o Plano de Trabalhas / Planc de MZo-de-Obra 20%

A pontuac#o aos atributos de andlise dos diferentes subfactores serd stribuida de acorda com os parametros de avaliagio e
escala de pontuaco seguinte:

| Descreve e cumpra integralmente os aspetos essenciais, de forma clars, com muito bam
MUITO BOM ! . 10 pontos
detalhe e adequacdo.
Descreve e cumpre a quase totalidade dos aspetos assenciais, de forma clara, com bom
BOM . 8 pantos
detalhe & adequagio.
SATISFATGRIO Descreve e cumpre satisfatoriamente os aspetos essenclais, com suficiente detalhe e 6 pontos
adequacia,
SUFICIENTE Descreve os aspetos essenciais, mas de forma pouco detsthada e pouce adequada. 4 pontos
MEDIOCRE Identifica, mas n8o descreve nem cumpre alguns dos aspetos essenciais, Desajustada/o. 2 pontcs
1

A todes os subfactores, bem como a0s respetivos atributos de anélise, serd atribufda uma classificacdo entre 0 e 1G valores,
gue apds ponderagio serd arredondada a trés casas decimais.

A pontuagic do fator valia técnica da proposta (VT) sers obtida através de aplicacdo das seguintes axpresséeas:
PT = [PTL x 30%) + (PT2 x 50%} + [PT3 % 20%)
PMO = {PMO1 x 50%}) + (PMO2 x 30%} + (PMO3 x 20%)
PE = {PEL x 45%} + {PE2 x 30%} + (PE3 x 20%)

VT = (PT X 50%) + (PMO x 25%) + (PE x 25%)

3.3. CLASSIFICACAO FINAL DAS PROPOSTAS

L
3
21 - 1
A classificagZs final das propostas de cada concorrante, de acorde com a metadelogia adotada na andlise de cada um dos g
fatores de apreciaco, bem come dos coeficlentes de ponderagfo dos mesrnos, resuitard do somatério das pontuzcdes i
obtidas nesses fatores, a saber:

Classificagfio Final = (P x 50%) + (VT x 50%6) /

A adjudicagdio serd recomendada 3 proposta que obtenha a classificagio finai mais elevada.

Relatério Preflminar de Andlise das Propostas | 5/ 14
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4. PROPOSTAS ADMITIDAS E EXCLUIDAS

0O Jiri analisou as propostas apresentadas, tendo deliberado, por unanimidade, propor 2 admissZo/exclusic das seguintes
propestas pelos motivas e com os fundamentos 2 seguir indicados:

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 207 400,01 Euros, inferior ao valor base fixada para a empreitada a
concurso (244.008,00 Euros).

Face ao exposto e 2pds a andlise dos documentos que instruem 3 proposta, o JUri considers que os mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponte 1.2 do artigo 8% do programa de procedimentg, peio
que & proposta é admitida e de seguida ser# avaliada pelos critérios definidos.

Face 20 exposto e apds a andlise dos documentos gue instruem a proposts, © Jari considera que os mesmos foram
entregues nz totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 8° do programa de precedimeanto, peio
que a proposta é admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 239 093,38 Euros, inferior ao valor base fixado pars a empreitada a
congurse (244.000,00 Euros).

Face 2o exposto & apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, o Jir considera que os mesmos foram
entregues na totalidade & cumprem farmalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 8¢ da programa de procedimento, pelo
gue z proposte é admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios defiridos.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 233 656,52 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada 2
concurso {244.000,00 Euros).

Face a0 exposto e apds @ andlise dos documentos que instruem a proposta, o JUri considera que os mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo
que a proposta € admitida e de seguida seré avaliada pelos critérios definldos.

per

O concorrente apresenta uma proposta 0o valor de 198 533 ,80 Euros, inferior ao valor base fixado para a empreitada a
concurso (244.000,00 Euros), considerando-se ¢ mesmo anormalmente baixo, nos termos do disposto no n.2 1.2 do artigo
8.2 do programa de procedimento.

Oa andlise aos esclarecimentos justificativos do prego anormalmente baixo, considera-se que 03 mesmos se enquadram no
disposto no n.8 do artigo 82 do programa de procedimento & i 24 do artigo 71.2 da CCP.

Face a0 exposto e apds & andlise dos documentos que instruem a proposta, o JGri considers que os mesmos foram
entregues na totalldade & cumprem formsimente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do progrema de procediments, pelo
gue 2 proposta € admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

O concorrente apresenta uma proposta no valor de 239 ¥36 ,75 Eures, inferior ao valor hase fixado para a enfpreitada a
concurso (244.000,00 Euros).

Face ao exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, © Jur considera que os mesmos foram
entregues na totalidade e cumprem formalmente o exigido no ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedirnento, pelo
que & proposta & admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

Relatério Preliminar de Andlise das Propostas ] 6 /14
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3L e e

QO concorrente
concurse {244.000,00 Euros).

apresenta uma proposta no valor de 225 770 63 Eures, inferior ao valor base fixado para a empreitadz a

Face ao exposto e apds a andlise dos documentos que instruem a proposta, o Jiri cansidera que os mesmaos foram
entregues na tetalidade e cumprem formalmente o exigido na ponto 1.2 do artigo 82 do programa de procedimento, pelo

gue a proposta é admitida e de seguida serd avaliada pelos critérios definidos.

Da andlise efetuada apresenta-se o seguinte guadra de concorrentes admitidos e excluidos:

Quadre 2 — Propostos & concorrentes admitidos e exduldes

Propaosta .s't‘!rr;is‘;'a'o]é)'(dus’afo das ,‘
. e .:f:propd:ii:gs'paré andlise -
1 HABIMONGRO, CONSTRUGSES, Lda. Admitido
2 Plane Minhe, Unipessoal, Lda. Admitida
3 INOVUMA - ENGENHARIA E CONSTRUCAQ, Lda. Admitido
4 SEBASTIAC DA ROCHA BARBOSA, Lda. Admitido
5 MODOLARAY, Lda. Admitido
6 MARTINS & FILHOS, S.A. Admitido
P 7 EXPOENTINEDITO, Lda. Admitide

Relatério Praliminar de Andlise das Propostas | 7 / 14
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5. ANALISE E AVALIACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS
Apés a fase de admissdo e exclusBes das propostas, passou-se 3 anilise e avaliagEo das propostas admitidas.
5.1 FATOR N.21 - PREGO (P)

De acordo com o fator definido no artige 12.2 do Programa de Procedimento e enunciado no ponto 3.1. do presente
relatério, obtém-se a seguinte classificacio relativamente nas diferentes propestas apresentadas pelos concorrentas:

Quodro 3 = Qassificagiios do Futor Prego

Proposta n.g2: : Clas&ﬁﬁo{P) )
1 HABIMONCAQ, CONSTRUCOES, Lda. 207 400,01 € 8,100
2 Plano Minho, Unipessoal, Lda. 207 400,30 € 8,100
3 INOVLIMA - ENGENHARIA E CONSTRUGAD, Lda. 239 093,38€ 6,523
i SEBASTIAO DA ROCHA BARBOSA, Lda. 233 656,52 € 7,063
5 MCDOLARAY, Lda. 193 533,80 € 8,295
6 MARTINS & FILHOS, S.A. 239 736,75 € 6427
7 EXPOENTINEDITO, Lda. 225 770,63 € 7,508

5.2 FATOR N.22 - VALIA TECNICA {VT)

De acordo com o fator definido no artigo 12.2 do Programa de Procedimento e enunciade no ponto 2.2. do presente
relatério, a classificagdo da valia técnica da proposta apresentada é a seguinte:

1. Subfector: PLANO DE TRABALHOS Pontuacio
PTI: 30%  Grou de pormenorizagds do Pignc de Trobaihos {i atividades/ unldade de tempey/ informagio) 1
T2 50% Programagdo /adequagdo dos trabaihes / Relacdes de Interdependéncia dos diverses trabalhos 2

. o

(escofonomento e sequencia)

Pr3: 20%  Programegdo e sequénciv dos trabalhos eriticos (Caminho critico) g

2, Subfactor: PLANQD DE MAQ-DE-DBRA Pontuacdo
PMOL 80%  Afetugdo ¢ udequagio do mBo-de-obra 8
PMOZ 30%  Constituigo/Dimensionamento de mio-de-cbre (¢argas) 8
PMO4 20%  Coerdncio com o Plano de Trabalhos / Plano de Equipamentos 8

Nota PMO: 8,000

3. Sulrfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuaglic
PEZ 50%  Afetogéio e adequacdo o equipamento g
P£3 30%  Constituigdo/Dimensionamento dos equipamentos [cargos) 8
PE4 20%  Coeréncic com o Pleno de Trobalhes / Plono de Maa-de-Obra 8

Nota PE: 8,000 v

flas

G
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Q PT proposto, elaborade em diagrama de barras, expde e cumpre com a quase totalidade dos aspetos essencials, de forma clara e bem
adaptada & obra, cern bom detalhe ao nivel das tarefas e muito boa informagdo complementar. Define o caminho critico proposta e aprasenta
um planc de tarefas criticas.

O PMO prope uma afetagdo de recursos bam adequada 3 obra, com indicagio da distribuyigiio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas par
especiafidade e totzis menszis, Os planos s3o coerentes entre si,

Q PE propde uma afetaco de recursas bem adequada & cbra, com indicasio da distribuicdo dos melos pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade e tatais mensais, Os planos s5o coerentes antre si,

1, Subfactor: PLANO DE TRABALHOS Pontuagio
PT1: 30%  Groude parmencrizagio do Plang de Trabalhos {otividodes/ unidade de tempe/ informacdo) g
o73: 50% FProgramaglic fodequosdo dos trabolkos / Reiugbes de interdependéneie dos diversos trabolhos g

. a -

(escalonarnento e sequencia)

PT3: 20%  Programogda e sequéncia dos trabathos criticas (Caminho critico) 6

Nota PT: 7,600

2. Subfactor: PLANO DE MAQO-DE-CBRA

Pontuagio
PMOIL 80%  AferagFo e adequagio da méo-de-obra 3
PMC3 30%  ConstituigGe/Dimensionamente de mao-de-obra (cargas) 8
PMO4 20%  Coeréncia com o Plano de Trabathos / Plana de Equipamentos 8

Nota PMO: 8,000

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuacio
PEZ 50%  Afetoglo e adequagho do equipamento 8
PEZ 30%  ConstitulpGo/Dimensionamento dos equinamentos (corgas) )
PE4 20%  Coeréncio com o Plano de Trabathas / Plano de Méo-de-Obro 8

Nata PE: 8,000

O PT proposts, efaborade em disgrama de barras, expde e cumpre com a quase totalidade dos aspetes essenciais, de forma clare e bem
adaptada 3 obra, com bom detalke a0 nivel das tarefas e muito boa infermagdo complementar, Define o camirho critleo proposte e apresenta
um plano de tarefas criticas, mas com lacunas.

O PMO propde uma afetaglic de recursos bam adequada  abra, com indicaggo da distribuigdo dos melos pelas atividades. Apresenta cargas por
espectalidade e totais menszais. Os planos s30 coerentes antre si,

O PE propde uma afetacio de recursos bem adequada 3 obra, com Tndicagdc da distribuigio dos meios pelas atividades, Apresenta cargas por
especialidade ¢ totzis mensais. Os planos s30 coerentes entre si.

-

|

}

e

1, Subfoctor: PLANO DE TRABALHOS Pantuagdo
s8] 30%  Grau de pormengrizoctic do Pleno de Trabalhes (atividodesy unidade de tempo/ informocéo) 8
PT2: 50% Programagtio fodequeasdo dos trabalhos / Reloges de interdependéncia dos diversas trabalhos 6

{escefenamento e sequencia)
PT3: 20%  Programacda e sequéncla das trobalhas eriticos (Caminho erftlee} 6
Nota PT: 6,600

2. Subfactor: PLANO DE MAO-DE-OBRA Pontuagio
PO 50%  Afetagdo e odequoglo do mio-de-okra 8
PMO3Z 30%  ConstituleGa/Dimensionamente de m&o-de-chra (cargas) 4
Bniog 20% Coeréncia com ¢ Plano de Traboilhes / Plune de Equinomentos 3

Nota PMO: 6,200

3, Subfactor: PLANQ DE EQUIPAMENTOS Pontuagic

Relztério Praliminar de Andlise das Propastas | 97 14




)

D Ampiliagiio do Rede de Saneomento a Vila Fenche {Tourim/Outeiro/lgreja} e Pags (Page Velha)

PE2 50%  AfetacSo e odequogdo do equipamento g
PE3 30%  Constituigdo/Dimensionamento dos equipamentos (carges)
PE4 20%  Coeréncia com o Plano de Trobaihos / Plano de Mo-de-Chra 8

Nota PE: 6,800

O PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expde e cumpre razoavelmente os aspetos essenciais, de forma clara e suficientemente
adaptada & obra, suficientemente detalhado 20 nlvel das tarefas e boa informago complementar. Define o caminho critico proposto @ apresenta
um planc de tarefas criticas, mas com [acunas.

O PMO propde uma afetacio de recursos adequada & obra, tom indicagic da distribuicio dos meios palas atividades. NSo apresenta cargas por
especialidade e totais mensais /ou semanais. Os planos sfo coerentes entre si

O PE proptie uma afetagio de racursos bem adequada  obra, com indicaglio da distribui¢io dos malos pelas atividades. N3o apresenta cargas
por especizlidade, totais mensais e/ou semanais. Os planos s30 coerentes entre si.

1. Subfactor: PLANO DE TRABALHOS

Pontuacio
PT1: 30%  Grou de pormenorizogio do Piano de Trebathos (atividedes/ unidede de tempe/ Informactio) 8
P12 50% Programegbo /adequapdo dos trabathes / Relages de interdependéncio dos diversos trabaihos s
{escalonamento e sequencia)
PT3: 20%  Programogio e sequéncla dos trabalhos criticos (Caminhe critico) 3

Nota PT: 7,600

2. Subfoctor: PLANO DE MAQ-DE-DBRA

Pontuagao
PMO1 50%  Afetecio e adequagdio da méo-de-obro 8
PMOZ 30%  Constituigho/Dimensionamento de mo-de-cbra (carges) 4
PMO4 20%  Coeréncia com o Plano de Trobalhos / Plano de Equipamentos 8

Neota PMO: 6,800

3. Subfactor: PLANG DE EQUIPAMENTOS

Pontuagic
PEZ &0%  Afetardo e odequogiio da equipamento 8
PEZ 36% Constituigho/Dimensfonamento dos equipamentos (corgas) 4
PE4 20%  Coerénda com o Plane de Trabelhos / Plano de Mdo-de-Obre 8
Nota PE: 6,800

O PT preposto, elaborade em diagrama de barras, expde e cumpre com a quase totalidade dos aspetos essendiais, de forma clara e bem
adaptada & obra, suficientemente detalhade ao nivel das tarefas e muito boa Informagsc complementar, Define o caminko critico preposto e
apresenta um plano de tarefas criticas, emhora com lacunas.

O PMO propbe uma afetagiio de recursos bem adequada 3 obra, com indicagSo da distribulgio dos meios pelas stividades, Ngo apresentz cargas
por especialidade e totals mensais e/ou semanais. Os planos sdo coerentes entra sj,

O PE prope uma afetagio de recursos bem adequada 3 obra, com indicagfo da distribuicio dos mefos pelas atividades. Nig apresenta cargas
por especialidade, totais mensais e/ou semanais. Os planos s30 coerentes entre si.

1 Subfactor: PLANGO DE TRABALHOS

PTI: 30%  Groude pormenorizagdo do Plono de Trabalhos (atlvidades/ unidade de tempo/ Informagdo)
Progremugio Jedequogto dos trabalhos / RelagBes de Interdependéncia dos diversos trobalhos /
PTZ: 50% 8 ;
(escolonomento e sequencha) ‘/
PT3: 20%  Progromagiio e sequéneia dos trabolhos erfticos (Caminho critico) g

Nota PT: 7,400

2. Subfoctor: PLANG DE MAQ-DE-OBRA Pontuacio ?g/

(&7
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PMOT 50%  Afetogdo e edequitedo da mo-de-obro 8
PMO3 30%  Constitulcdo/Dimensionamento de mao-de-obra (corgas) g
PiigH 20%  Coeréncia com o Plano de Trabathos / Plano de Equizamentos 8

Nata PMO; 8,000

3. Subfector: PLANO DE EQUIPAMENTOS

Pontuagdo
PE2 50%  Afetagdo e adequogdo do equinomento §
PE3 30%  Constieuigée/Dimensionamenta dos equipementos (corgas) 8
PE4 20%  Coeréncia com o Plana de Trabalhos / Plano de MEo-de-Obra 8

Nota PE: 7,000

O PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expde e cumpre os aspetos essencials, de forma clara & Bem adaptada 2 obra, sem detalhe aq
nive! das tarefas e boa informagio complementar. Define o caminho critico propasto & apresenta um plano de tarefas criticas.

O PMO prepbe uma afetagdo de recursos bem adequada 3 obra, com indlcacdio da distribuigio dos meios pelas atividades. Apresenta cargas por
especialidade e totais mensais. Os planos sfio coerentes entra si.

O PE propde uma afetagio de recursos adequada 3 obra com algumas lactmas, com Indicacio da distribuigdo dos meios pelas atividades.
Apresenta cargas por especialidade e totais mensais, Os planos s30 coerentes entre si.

1. Subfector; PLANO DE TRABALHOS

Pantuagdo
PT1: 30%  Grou de pormenorizagio do Plana de Trabaihos {sthidades/ unidade de tempo/ informagio) 8
72 50% Progremegdo /fodequagio dos trobulhos / Relagdes de Interdependéncia dos diversos trobalhos s
{escalonomento e sequencia)
PT3: 20%  Programagio e sequéncia dos trabathos criticos (Caminho criticof -

Nota PT: 8,000

2. Subfactor: PLANG DE MAQ-DE-BRA

Pontuagda
PMOT 50%  Afetacio e gdequagso de mag-de-obra 8
PMO3 30%  ConstituipGo/Dimensionamento de mdo-de-obra (cargas) g
PMOS 20%  Ceeréncla com o Planc de Trabathos / Plano de Equingmentos 8

Nota PMO: 8,000

3. Subfoctor: PLANO DE EQUIPAMENTOS

Pantuacio
PEZ 80%  Afetocdc e odequagdc do equipamento 8
PES 30%  Constituicdo/Dimensionamento dos equipomentas {cargas) ] ‘[
PE4 20%  Coerénda com ¢ Plano de Trobathes / Flono de Mao-ge-Obra 3 E

Nota PE: 8,000

O PT proposts, elaborado em diagrama de barras, expde @ cumpre com a quase totalidade dos aspatos essenciais, de forma clara e bem 3
adaptada & obra, com bom detathe ao nivel das tarefas e multo boa informagio complementar. Define o caminho eritico propasto e apresenta ¥

um plang de tarefas criticas. '%

O PMO prope uma afetacio de recursas bem adequada  obra, com indicagBo da distribuiciio dos meies pelas atividades, Apresenta cargas por

especialidade e totais mansais. Os planos sdo coerentes entre 5i.

O PE propée uma afeta¢ae de recursos bem adequada & obra, com indicagdo da distribui¢Go dos melfas pelas atividades. Apresenta cargas po
especialidade, totals mensals & semanais. Os planos s3o coerentes entre si.

1. subfoctor: PLANO DE TRABAEHOS Pamtuagio

PT1: 30% Grouv de pormengrizagdo do Plano de Trabalhos {atividedes/ unidade de tempao/ informagio) [}
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. 50% Programego fadequagdo dos trebelhos / Relagdes de interdepend@ncio dos diversos trabalhos "_.:m....._...
. ° (escalonoments e sequencia)
PT3: 20%  Programucto e sequéntio dos trabalhos criticos (Caminho eritico) 2

Nota PT: 5,200

2. Subfactor: PLANO DE MACG-DE-OBRA Pontuacio
PMOT 50%  Afetagdo e adequacfo da mEo-de-obra 6
PVIO3 30%  Constituipgfio/Dimensionamento de m&c-de-obro (cargos) 4
PMO4 20%  Coeréncio com o Plano de Trabalhos / Piano de Eguigamentes &

Nota PMO: 5,400

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuagio
PEZ 50%  Afetocdo e adequacso do equipamente :
PE3 30%  Corstituigdo/Dimensionamentc dos equipaimentes (cargas) a
PE4 20%  Coerdncie com o Plano de Trabalhos / Plano de MEo-de-Obra [

Nota PE: 6,400

O PT proposto, elaborado em diagrama de barras, expdie e cumpre razoavelmente os aspetos essenciais, de forma dara e suficentemente
adaptada 3 obra, suficientemente detalhado ao nivel das tarefas & infarmago complersentar. No define o caminho critico proposto.

O PMO propie uma afetagdo de recursos adequada & obra, com indicagdio da distribuicio dos meios peles atividades, com algumas lacunas. Nio
apresenta cargas por especialidade, totais mensals e/ou semanals. Os planos sdio suficientemente coerentes antre si.

O PE propGe uma afetagio de recursos adeguada & obra, com indicagiio da distrfbuicio dos meios pelas atividades, N3o apresenta cargas por
especialidade, totais mensals e/ou semarals. Os plangs s50 suficlentemente coerantes entre si.

Quedre 4~ Classificages do Fater Valit Téenica

! Planode . | PlanodeMSo- | Planade Classificacso
_ " Trabalhos .| | -de-Obra . | Equipamentos &
Proposta n.2 1 - Concbrrents ;- - . -er . emo .l . eE :
Coaos0sk [ 2sm . | . 2s%.
1 HABIMONGAQ, CONSTRUGHES, Lda. 8,000 8,000 8,000 2,000
z Plano Minho, Unipessoal, Lda, 7,600 8,000 8,000 7,800
3 INOVLIMA - ENGENNARIA £ CONSTRUGAD, Lda, 6,500 6,300 6,800 6,700
4 SEBASTIAC DA ROSHA BARBOSA, Lda. 7,600 6,800 5,800 7,200
5 MODOLARAY, Lda, 7400 8,000 7,000 7,450
3 MARTINS & FILEOS, S.A. £,000 &,000 8,000 8,000
7 EXPOENTINEDITO, Lda. 5,200 5,400 8,400 5,550
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A ez Ampliagic do Rede de Saneemento o Vila Fonche (Tourim/Outeiro/fgrefa) e Pacd (Pago Veino)

50% Programaglo /odequogdo dos trabalhos / Relogbes de interdependéncia dos diversos trabalhos
" fescalonoments e sequencia)

PT3: 20%  Progromagiia e sequéncia dos trabalhos criticos (Caminho critico) 2
Nota PT: 5,200

[

2. Subfoctor: PLANG DE MAQ-DE-OBRA Pantuagiio
PMOL 80%  Afetacdo e odequegho do mbo-de-obra 6
PMO3 30%  Constituicfo/Dimensienamento de mio-de-obra {cargas) 4
PMO4 20%  Coeréncia com o Planc de Trabathos / Plano de Equipamentos . 6

Nota PMO: 5400

3. Subfactor: PLANO DE EQUIPAMENTOS Pontuacso
PE2 50%  Afetogdo e adequacdo da equipamento 8
PE3 30%  Constituigdo/Dimensionamento dos equipamentos (corgas} 4
PE4 20%  Coerdncio com o Plana de Trabalhos / Plano de Méo-de-Obra 3

Nota PE: 6,400

C PT proposto, elaborado am diagrama de barras, expde e cumpre razsavelmente os aspetos essenciais, de forma clara e suficientemente
adaptada a obra, suficientemente detathado ao nive! das tarefas e informagdo camplementar. Nio define o caminho critico preposto.

O PMO prepde uma afetagiio de recursos adequada 3 obra, com Indicagiio da distribuicda dos meios pelas atividades, com algumas lacunzs. N3o
apresenta cargas por especialidade, totals mensais e/ou semanais. Os planas sio suficientemente coerentes entre sl.

Q PE propSe uma afetacdo de recursos adequada 3 obra, com indicacio da distribuigSo dos meios pelas atividades. Ndo apresenta cargas por
especialidade, totais mensais e/ou semanals, Os planes sdo suficientemente coerentes antre si.

Quedra 4= ClassificogSes do Fotor Volia Téenica

Pianode Mao- | - Planade . [ . oo
- i .de-Obra-. . Egtipamentos { ° Prcagd
Proposta n.2 D T PMOT
CNT

1 HASIMONGAC, CONSTRUGOES, Lda. 8,000 8,000 8,000 2,000

2 Plane Minhe, Unipesscal, Lda, 7,600 8,000 2,000 7,300

3 INGVLIMA ~ ENGENHARIA £ CONSTRUGAO, Lda. 6,600 6,800 6,300 6,780

4 SEBASTIAD DA ROCHA BARSQSA, Lda. 7,600 6,800 5,800 7,200

&

: MODOLARAY, Lea, 7,400 £,000 7,000 7,450 Y
g MARTINS & FILHOS, S.A. 8,000 8,000 8,000 8,000

7 EXPOENTINEDITO, Lda. 5,200 5,400 8,480
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5.3 CLASSIFICAGAD FINAL DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

A classificagSo final das propostas admitidas, tendo em conta os critérios de avalia¢io e respetivas ponderagdes, conforme
enunciado no ponto 3.3,, é 2 apresentada no Quadro 5.

Quadre 5 - Cassificagdo Final dus propostos admitidas

Proposta n.2 Den-oinina_;sc': do Loncorrente L Cﬂtérm - - ‘I  Crterio\T | Classificagao

o L Class. .| . 50% | .Class, | 50% Final
1 HABIMONGAG, CONSTRUGOES, Lda. 8,100 4,050 8,000 4,000 8,050
2 Plano Minho, Unipessoal, Lda. 8,100 4,050 7,800 2,900 7,950
3 INOVLIMA - ENGENHARIA E CONSTRUGAD, Lda. 6,523 3,261 6,700 3,350 6,611
4 SEBASTIAO DA ROCHA BARBOSA, Lda. 7,063 3,531 7,200 3,600 7,131
5 MODOLARAY, Lda. 8,295 4,148 7,450 3,725 7,873
6 MARTINS & FILHOS, 5.A. 6,427 3,213 8,000 4,000 7212
7 EXPOENTINEDITO, Lda. 7,508 3,754 5,550 2,775 6,529

6 ORDENACAO DAS PROPOSTAS ADMITIDAS

Em face das classificages das propostas, o Jiri procedeu & seguinte ordenagio final das propostas admitidas:

Quudro 6 = Ordenagio Finai das propostas

Ordenag3o ﬁ.n.al“j‘ : :i e £ Prego
18 Classificado 1 HABIMONGCAD, CONSTRUGHES, Lda. - 207 400,01 €
22 Classificads 2 Planc Minho, Unipessoal, Lda. 207 450,30 €
32 Classtficado 5 MQDOLARAYV, Lda. 198533,80€
42 Classificado ] MARTINS & FILHOS, S.A. 239736,75€
32 Classificado 4 SEBASTIAO DA ROCHA BARBOSA, Lda. 233 656,52€
62 Classificado 3 INOVLIMA - ENGENHARIA E CONSTRUGAQ, Lda. 239093,38€
78 Classificado 7 EXPOENTINEDITO, Lda. 225770,63 €

-
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7 CoNcLusAo

Em face da ordenacBo das propostas que foram objeto de andlise pele juri do procediments, delibera o mesmo, por
unanimidade, propor a intengSo de adjudicacio da empreitada 3 Firma Habimengdo, ConstrucBes, Lda., pelo valor de
207.400,01 Euros {duzentos e sete mil, quatrocentos euros e um céntimo}, ndo incluinde o imposto sobre o valor
acrescentado {IVA).

Assim, ¢ de acorde com o disposte no n.2 1 do artigo 1232 do Cddigo dos Cantratos Pdblicos, devers proceder-se 2
audiéncia prévia dos concorrentes.

E nada mais havendo a tratar, foi ancerrada a reunido e lavrado a presente relatdrio, que depois de lide e confirrnado vai
ser assinado pelas membros do juri.

Arcos de Valdevez, 14 de agosto de 2017
Q $URI DO PROCEDIMENTO,
/ A @R C
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Refatéric Preliminar de Andiise das Propostas | 14 /14





